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v_/rim  spondere  idfim  valuit  quod  dlcere.  Id  Festus  docet  et 
verbi  respondcre  vulgaris  siguificatio  comprobat.  Sed  mature 
latior  istius  vocabuli  potestas  circumscripta  est  angustioribus 
finibus,  ut  non  liceret  eo  de  alio  sermone  uti,  quam  quo  futu- 
rum  aliquid  promitteretur.  Modi  autem  promittendi  varii  sunt. 
Promittimus  enim  primo  vel  pure  et  omnino  vel  cum  condi- 
tione:  cum  posterlus^fit,  necessarius  est  usus  vocularum  ST 
aut  NI.  Deinde  pollicemur  vel  ultro  vel  rogati  et  stij>ulanle 
altero  (Plaut.  Pseud.  I.  i,  ii5.  IV.  6,  i4.}.  Denique  fit  pro- 
xuissio  vel  simpliciter,  vel  sic,  ut  alter  repromittat  et  reslipule- 
tur  (Curcul.  V.  3,  67.).  Licet  autem  singuli  illi  modi  haud 
raro  sponsiones  dicantur,  tameu  comprehenderunt  Romani  eo 
vocabiilo  plerumque  universos  simul,  ut  pcrfecta  sponsio  esset 
promissio  ciim  conditione  per  stipulationem  ultro  citroque 
facta.  Uuius  generis  sponsione  ulebantur  fere  in  omnibus 
vitae  et  privatae  et  puljlicae  uegotiis ,  ut  iis  vim  verbalium 
contractuum  conciliarent ,  maxime  vero  iu  privatis  contft)- 
versiis ,  quaudo  se  ad  rem  dubiam  qualemcuuque  proban- 
dam  pignore  obstringebant.  £a  r«s  in  litibus  magnae  utilitatis 
est.  Probos  enim  et  honestos  homines  non  decet  alio  consilio 
facere  et  habere   controversiam ,    quam  ut  vero  vincant;     hoc 
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est)  ttt  ceriis  rationiba»  et  claris  ^argumentis  alterius  partis 
senteniiam  frangant ,  saam  yero  confirment  atque  tueantnr. 
Haec  res  magni  saepe  laboris  est  non  solum  propterea,  quod 
longe  difficilius  est  dicere,  quare  aliquid  Terum,  quam  quare 
falsum  sity  sed  etiam  ideo,  quia  nemo  facile  errare  Tnlt.  £r« 
rare  autem  per  sc  turpe  habetur^  et  in  vita  plerumque  est  peri* 
culosum.  Hinc  nascitur  usitata  illa'  in  disceptjuido  pertinacia, 
qua  litigantes,  etiamsi  rei  dubiae  fidem  facere  nequeant,  cum 
id,  quod  defendunt,  verum  esse  veliot,  pro  sententia  sua  im- 
moderate  depuguant ,  inque  fortuna  incerti  .exitus  omnem 
victoriae  spem  reponunt.  Quarum  concertationum  molesUam 
depellendi,  nisi  aut  totam  litem  omittere,  aut  vim  alteri  inferre 
velLs>  omnino  nulla  via  atque  ratio  est^  praeter  eam,  nt  cum 
adversario  conveniat  de  periculo  poenae  ab  eo  baud  dubie 
dandae ,  qui  falsam  causam  defendisse  denique  fuerit  convictus. 
Hac  enim  poena  proposita  efficitur,.  ut  vel  ea  pars,  qnae  te<« 
mere,  iracuude  etcum  calumnia  disceptavit,  o^  certi  periculi 
ixietum  de  sententia  sua  «tatim  decedat ,  aut  utraque  pars ,  si 
causa  sua  confidant,  cum  rem  sibi  in  integro  esse  videant,  de 
lite  extemplo  dirimenda  uon  admodum  laborent^  disceptatio* 
nemque  in  aliud  tempus  et  locum  diffisrri  facile  patiantur.  At« 
que  hic  fons  est  moris  illius  vulgatissimi ,  quo  exortit  inter 
bomines  verborum  cont^ntionibus  audimus  eos  sese  provocare 
sponsionibus ,  eo  copsilio,  ut  vel  absque  aliis  argumeutis  ita 
esse,  ut  contendunt,  vincant,  vel  motam  controversiam  in 
praesenti  saltem  praecidant.  Nam;  qui  spondere  non  vult,  is 
causam  suam  prodidisse  videtur,  qui  vero  ad  spoudendum  se 


r 


■iJi^-in 


-^■v  ■•"  •'5>«V:, .  ■  .  ■       .•■  .,  .•  '*'  •  " 

l^ttitiniFostendit  y  u  indicii  dilationem  nulfi  sibi  noxae  futtt* 
/tMll'^  vbilratur.  la  tali  autem,  de  qua  loquimur,  spODsioae^ 
'tiJtpisnt  propter  stipulationem  sol^mmbns  verbis  factam  a  Roma< 
xiis  pro  vek^bali  contractu  habebatur ,  quo  quis  id ,  quod  cod« 
eeptis  Terbis  pollicitus  erat  y  poenae  periculo  obnoxius  prae- 
«tare  tenebatur,  quatuor  probe  distinguenda  sunt:  et  res  pro* 
missa,  et  personae  protnitientes ,  et  formula  promissionis ,  et 
praestandt  praestiti?e  promissi  iudex*  Quarum  rerum  ratio  et 
natura  cnm  saepius  non  satis  intelligeretnr ,  factum  est,  ut 
classicorum  scriptomm  interpretes  non  nunquam  in  iis  locis^ 
nbi  sponsiouum  aliqua  mentio  fit^  animo  baererent  et  iudicio 
errarent.  .  Itaque  operae  pretium  facturos  nos  esse  putavimns, 
si  eam  rem  tironum  gratia  paullo  diligentius  exposuerimus. 

"  J«        "    -^  '  ■     '  '     ^"   '  •■      ''  -'^         '       :  -;  ],  s  :    ,  '  -  '  '^  .'   '      ■■*  ■■    •  '-  '    -  ' 
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,«'  ,  Quod  igitur  ad  promissionem  sponsione  factam  attinet,  ea 
^uplex  est:  altera  rei  controversae  probaodae,  altera  dandi 
pignoris.  Hla  ^conditionis  babet  naturam,  baed  rei  ad  quam  re-* 
ifertur  conditio.  Promittitur  enim  poena  pignoris  ea  conditione^i 
'  non  probatur  causae,  quam  quis  defendit,  veritas.  Praestandd 
igitur  veritas  sive  iuris  sive  factij  sive  alius  cuiuscunque  reii 
etiam  luturae,  finis  est  omnis  sponsionis:  pignusautem,  quod 
spondetur,  est  quasi  momentum,  quod  ad  praestandum  fortius 
impellat.  Quare  illud,  quidquid  sit,  oportet  tale  esse^  cuius 
jieuter  paciscentium  damnari  velit,  sive  serio,  veluti  Plaut. 
f^asitt.  prol.   7*      ,,,.,.,.       ;    -.         »  .  ■  -. 

'*J     -^   *  Id  nf  fit.,     mecum  pjgnusjl    si  quis  Tolt,    iato 
jl"^'-^*?;?*'^     In  umam  muki.  . " 
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^yt  pcr  iocura,  Poenul.  y,AfJj9.''Mm^^M^p^^^ 

Da  pigaiu,  ni  nunc  periares,  in  saTioni)  nter  ntri  aet.'     ,' 

■■■.:-.  ..:^ -i  " --  •■  .■..,,.^.c,    ...:.*i\.T;,--vi.,  -!':,;  ;j;xH'V>^ -V?^.';. 

«ive  pro  portioiro  fiicnltatuiiLt     BpUK  T^  •i^5l  l^i^^  ^^^^  s^jnv 
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'*—        •—      ''"^        ai.ergo  matris  filia  e«t,    ^'***  y*^y ;     i^" 
..In  meom  nummnm,    in  tnnai  taJentnm  pignns  om.  - .; 
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Sed  duplicem  etiam  iq  sponsioue  facieuda  opQrtet  esse  perso- 
nam,  alteram  eius,  qui  ad  spousionem  pco?ocat,  alteram  eiuS|  qui 
provocatioDi  respondet.  Jllum  auctorem  spoDsioni^.vocaveris, 
huDC  acceptorem.  Ui,erque  duo.  promitut,  et  rei  controversae^ei^- 
spectandam  iudicatioDcm ,  et  piguoris  poeDam;  cum  hoc  tameo 
discrimine,  ut  quam  auctor  conteudAt  seuteutiam  veram  iudica* 
tum  iri,-  eam  acceptor  falsam  apparituram  esse  statuat;,'  quare 
hic  negantis,  ille  affirmantis  munere  fungitur.  Atque  in  hac 
persouarum  differentia  vertitur  tauquam  cardine  rectus  et  1^^ 
timus  formulae  promissiouis ,  quae  stipulaudo  fit ,  usus.  Nam 
cum  Omnis  ohligatio  ad  p<»enam  sponsionis  solvendam  condi» 
tione  aliqua ,  ut  diximus ,  nitatur ,  qua  utraque  litigantium  pars 
spondendo  adstricta  est,  oportet  sponsionem  in.ea  verha  ileri, 
quae  manifestum  haheant  condittonis  indicium.  £a,  quoniam 
a  disscntientihus  fertur,  non  pOtest  non  contrariis  verhis  e^ 
primi,  ut  alter  posito  pigoore  mulctari  veht,  si  res  ita  uty 
alter  vero,  ni  ita  sit,  lam  qui  spondet^  >si  guid  ait^  is  du«>, 
hitat  et  negat  ita  esse:  qui  contra  spondet,  ni  guid  sit,  Sk 
confidit  et  affirmat.  Unde  efficitur^  ut  vox  SI  negantis,  NI 
autem  affirraantis  spousionem  ordiatur.     Quod.cum  satis  muliia 
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|ltitl|'^l|-X>«  «enatu  Cjren^tm.  qaemviB   opvientam  arbiirnniy    -  ,. 
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"^^lliiRSfi^*  $**•■  ***^  *9?5?^V    ^*^*   ***  *''*®  pportet  libera». 
Frntt^ 'cnhii  TradbiHo  negiity   potteriits   affirmat.     Porrb  cum 
prias  «ponsio  fieri  neqneaty  quam  quis  exsistat,  qui  causam 
-veram  esM  neget;  (Liv.  5^  43.  Canditio  QiUnctio  fertur,  ui, 
«i  idfaetwn  negaret,  8p<mMi<me  $e  defenderet.)   iiequitury  pro^ 
^oeatkmem  a  parte  sffirmMKe  prolictsci,  eaque  condidoDe  prOTb- 
eandtim  esse,  m'Temm  att)  hoe  est,  quoniam  verum  censea. 
Qtia  fidttcia^  occurrereadeomovendisforte  controyersiissolemu», 
protocando  quemlibet,  qui  negare  yelit,   ut  P.  Afticanus  aj^ud 
0ell.  TIL  11*  Nihoe  ita  «st:   qm  apondet  mille  nwnmum? 
itt  stipulafione   autetey    qnae  alr  eodem  auctore  imdum  capit^ 
plane  contrxria  est  dtc0&£  ratio.     'Sism  cum  infitiatoris  ioter- 
itt,  falmm   eisse,  qttod  id»  altero  stctuatur,  non  potest  affir» 
ttians    alio   modo    ^   animi    aementia    negantb   interrogare^ 
quam  hoe:   Spondeana  si  ete^  i  e.  num  vis  pignoris  alicmus 
damnariy  si  pfobatero,  <]^od  negas?  nec  aliter  ab  interrogato 

^^nderi  qfiam  sie:  Spondeo  «i^  ita  est,  nt  tu  dieis,  et  ul 
'€go  e^  nego^  E  contrario  negantem  necesse  est  ita  ex  vo*- 
IttDtate  alfirraantis  restipulari:  sp^mdesne  ni  fa.  e»  nisi  verum 
«ppareat,  qttOd  alirmas;  nee  alit«r  ab  affirmante  responderr, 
<^am  sie:    spondeo  ru  ka  est^  tn  egp   dico.       Hunc  solum 

^4>e*utii  esse  imerrogatioiram  et  promissionum  in  spondeodo 
^t^iiitemy  ex  tpsst  fei  datura  eloceseit.     ^am  cum  sponsio  non 
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^iii  .  intier  ^stdemee  -  usti  eveiiiar  ^-Ha  i{ttib^  ^^v  •  qm  '  Mgu^ 
tempore  posterior  est :  noh  potest  is,  <qui  prior  aliquidstataiW 
iibi  argamentis  et  testibus  res  traosigi  uequit,  «ompescere  adi4 
versarii  liuguam  alio  modo ,  quam  ut  ad  spoDsicnenf  provocet^ 
Quod  qui  facit,  is  semper-pro  affirmante  h«ibendus  est;  nec  quid# 
^am  int^pest^utrum  aliquid  esse  en  noo  esse  affirmet>  modd 
eentenliamsudim  ab  altero  impugnatam  sic  yelit  lueri,  ut  eum 
iubeat  spondere;  Si  res  aliter  ise  babeat,  ac  talis  Mt,  qualem 
adyersarius  esse  credat  Qiiare  nobis  errasse  utique  yidetur  8igo- 
niUs  (deludicl.p.  739.  ed.MedioL'),  cum  vdlet  sponiuoQem  Lu« 
tatii:  ni  bonu^  vir  esset,  (Cici  de  OfiT.  IIL  €.  ij^.)  ita  factam,  vx 
actor  prius  stipularetur :  spandesne  sacramentum ,  ni  vir  bo/m& 
«»?*'ftes  enim  et  ordo  sponsionis  'postulat,  ut  primo  interro^fit 
Lutatius:  Spondesne,  si  vir  bonus  amn?'  Fendet  igitui*  istarutoi 
vocularum  Varius  usus  e  ratione,  quae  spondentes  personas  intei*^ 
cedit,  et  cui  alterutra  particula-,  vel  si  relm,  tam  necessariia 
%t  propria  est,  ut,  tibi' eam  legem  migratam  videamus,  ibi 
audacter  aut  librarios  mendi  acciisare^  aut  ip^  scriptores  ve- 
teres  negligeiltiae  insimcllare ,  aut  adeo  nos  erroris  arguere 
debeamus.  Prioris  gencris  exemplum  praebet  nobiiissimus 
ille  apud  Ciceronem  pro  P,  Quint  c  VIII.  locus,  ubi  inter- 
pretnm  errore,  qui  stipulauonis  formulam  crasse^  et  obscure 
iQtelligerent,  fkctum  esty  ut  inveleratum  vitium  verborum  noti . 
solum  lion  emendaretur,  sed  novis  naevisinterpolaretiir.  Ex 
iis  enim,  quae  docuimus,  manifestnm  fit,  neque  legendum  ibi 
esse:  ni  bona  possessa  essent,  nec\u.^-.  ni  boha  posSessa  non 
essent,  neque  adeo   i^c:   ^i  bona  possessanon  esa^nt^  Aed^ 
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'  .:  .^d^pH^contradicaDt    doctissfmi  ceteroquia  interpretes,   vi^ 

,KinBu  iecliouem  sokm  esse   haac :    Si  bona  po8se9*a  esseni. 

^^S.r  .v~'  Jl^^g^oiis  eoim  illa  spoosio  est.  Quare  in  capite  »7.  a  qoibus* 
4am  ^  libiis  recte  abest  particula  noti  in   repetita    sponsionii 

ibrmole.  -*si^?*«*iS>^^V^j^ir1-^-^^./,-^v^^^  ^^^  '- •      ■'-•»■•'".:/■•   v 

%>^      IfonQunqaam   tamen   ipsi    scriptores   videntur  neglezisse 

'  yipd  discrimen ,  quod  inter  provocationem  ad  spoodendum^  et 

i^cimstipidationem  iaterest.   (In  qao  incili haesitquoque  Erne^ 

t  Stus  inuota  adCiceron.  #dpiv.  TILsi,  ubietiam  iliad,  quod  de 

ieOQUinctivQ  in.omnibus  exemplis  buius  formulae  nsitato  dicit». 

mon  omnino  verum  esL    Loci  eoim  a  me  in  hoc  libello  notad, 

ioprimis  autemille  Flautinus  in  Epid.  V.  3,  55.  perspicoe  docen^ 

ponnuuquam  etiam  indicativum  r^eriri. )      Cuius  n^igentiae 

^empliun  G.ellius  Y.  4.  ofiert,  qui,  cumda  usitata  dtcendi  con* 

Suetudine  recessisset,  fecit,  ut  interpretes  de  veritate  lectionis 

^ubitarent,    eamque   ad  usitatam  Bormam  refiagere  studeroot. 

Quod.  quidem  Gronovius^^te  et  perite,  sed  contra  volantateia 

•«ctorU,   conatus  csL     Res  enim   satis  salvae  sunt,  modo   id 

leneamus,   GeUium  brevitatis  studiosum,  in  guodvis  pigmm 

"ftocabat,  n^ligendus  scripsisse ,  pro  in  guodvis  pignus   con* 

^cebat,  sive  quodvis  pignus  promittebat.     Ita  enim  res  actn 

yidetur.    Orammaticus  affirmat  reperiri  mendum^  librarius  ne« 

gat,    et  boniuu  causae  suae  confisos  lam  firmiter  perstat  ia 

sentenua>  ut-  qnasi  iam  pignore  provocatas  spondeat,    si  in 

tmd  utpiam  littera  delictum  sit. 

j^^    Denique    ezeniplum   erroris   ab    interprete    cOramissi   i 
l^pio  licet  repetere^    qua  in  Iqco   Yalerii»  Mtx.  II.    8,  9; 
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(quod  HptoinaQnUm    ad   Cic.  pro    Quiot  c.  YIII.   fugiMe  ioai* 

,  ror)  recie,  vidit)  ;verba  illa:  ,}lfon  se  petiturum  triumphun^^ 
«  textis  alieua,  esse;  v^sed  m\pus  .bene  a  Quinto  .Yalerio ,  prae- 
tore  stipulationem  sic  factam  esse  dicit:  yisne  tu^  Lutatii 
spondere,  ni  tuo  ductu  Punica  classis  sit  oppressal  cum-ne« 

^  cessario  ita  interrogasse  eum  oporteret:  spondesne,  si  meo  du* 
ctu  etc.  Quam  veram  fuisse  rogationem  Kappiura  doccre  po« 
terat .  Sigpnius ,  ,  qui  sponsionis  faciendae ,  rationem  hoc  ip|o 
exemplo  illustravit;   de  iudiciis  I.  pag.  7111.   ed.  Mediol.     ., 

j  ,  :..v'  •     ,,■.-■.-■  ',     :  :■"  ,    '•*.•■?. r^--'^.:;.*';'**'-'-'^'*.^^/^-'! 

.Teruntamen  non  circumscribitur  solemnis  illarum  vocula- 

rum  Usus   et   proyocatiohis    et  stipulationis. fiuibus , .  sed.  lati^s 

patet   atque  ibi ,  etiam  .  dominatur ,   ;  ubi  de  sponsionis  .iudi||e 

sermo  estj    idque.  mei^ito^  quandoquidem  iudicem^  sive  d^tuXn 

illum  sive  electum,   oportebat  litem  dare  ■  secundum  cpndilio* 

■nes  illas^    quibus   litigantes    aut   sponsione  obligati  erant,  aut 

ad  iudicem  proyocaverant.     Quotiescunque  enim  Romani  cpn« 

troversiam,  vel  serio  vel  ioco  agitatam^  aut  in  iure  aut  exti^a 

illud  decidi   volebant,  postulabant  iudicem.     Hunc,    cum  r^9 

iudicio    agenda   erat^    praetor  .  dabat .  his   verbis :    ludex  esto^ 

si  paret  —  condemna  ;    cum  .  ex   compromisso  litigabant , ,  is, 

qui .  rem  ita   esse   affirmabat ,    iubebat .  alterum  ferre    iudicem, 

a  quo,    ni    ita    esset,    condemnaretur.      £n  tibi    rursus  illas 

voculas ,    pro    diversitate    quidem    actionum  et  iudicum  yarie 

usurpatas,  sed  causis  litigantium   scite   accommodatas !     Prae- 

tor  enim  vult .  damnari  reum ,    si  actor   verum  dixisse  reperi* 

atur:   compromissor  .autem^    qui  a   negante   ad  arbitrum^di- 
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gitar^Tnlt  etfam  quasL  pro'reo  conilemnarl,  /zr  venun  slt,- 
qi|OcL  defendat. ^' :*  ■  - '  ^■' ■■'$"  '^" '  -  ^f ^ ^'^'^v^^ "  V'--  ^^-  '  * ■  ^  •  '  -^  : 
"^^^  £x  his,  quaeiJbacteniis  disputayinzus,  elucere  arbitramnr>- 
Roinanos  istis  voculis  in  sponsionibus  quibuslibet ,  non  solum 
pi<9^t*arbitrio  9  quod  naturae  repugnat,  non  usos  fuisse,  sed 
singulas  .  shigulis  personis  atque  causis  tanta  sermonis  con^^ 
stantia  et  iusto  ordine  alHgasse,  ut  a  more  recepto  nunquant 
recederent  Utebantur  igitur  semper  in  provocando  ad  spon- 
sionem  pignoris ,  yel  ad  iudicem  aut  arbitrum^  Focula  ni,^ 
Stipulatio  et  sponsio  ipsa  fiebat  cum  particula  si  /  restipulatio  et 
resppnsio  cum  0[^osita  ni,  Praetor  .  denique  iudicem  dabat 
cum  particula  «i. '  : -w  ^:^f '^    .     •  .-o    <     ,..: 

'-*  Sed  bunc  locum  opportunum  esse  duco,  quo  definiri 
possint  accuratius  variarum.  super  rebus  ad  sponsionem  perti"  < 
nentibus  loquendi  formarum  significationes ,  quas  nusqnam  sa« 
tis  diligenter  explicatas  et  sedulo  distinctas  reperi.  Facillima 
autem  istarum  pbrasium  definiendarum  ratio  ea  nobis  videturf 
quae  ex  ordine,-  quo  singula  a  spondeutibus  transiguntur ,  proV 
ficiscitur.  Ac  primum^  quidem  omnium  provocatio  est ,  quam 
nbi  scriptores  ab  aliquo  fieri  narrant,  dicnnt  eumaut  inpignu^ 
vocare,  vel  sponsione  provocare  s;  lacessere,  zurTf^ette  auf" 
fordern :  (Nam  lacessere  sponsiojie  et  facere  sporisionem  nOn 
idem  significare,  apparet  e  Verr.  III.  c.  57.  ubi  cumTuIIius  dixis* 
set'.'P»  JUtbrius  Qu.  ^proniurn  sponsione  lacessivit ,  baec  sub*- 
iungit:  sedasti  etiam  litesillorum,  et  sponsio  illa  ne  fieret^ 
lahorasti.^  aut  per  metonymiam  consequentis  ad  arbitrum  VO' 
carey  vel  iubere  ferre  s.  dicere  iudicem  (Liv.  III.  a4.  56.  et  S^.^j 
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uHi  ¥ero  protocaotis  oraiioneiii  reJfemnt,  loqnedtebr  ednrita  in<» 
troducunt:  dapignusy  cedo  cum  quo  haheam  vel  capi€tm  mdi" 
cem,  roga^m&aiiquid,  ^Plaut  E j]id.  Y.  3.  ZA.  Moatell.  IIL  i,  Zo. 
Rud.  y.  3»  34.  Psend.I.  1,  119.  ii3.)  wiUst  du  wetten,  lafs  une 
wetteH.  Provocaiionera  sequitur  consensus,  quem  ita  significanty 
cum  aliquo  pignus  contrahere,  dare,  j9o»«re,(Plant.PersaiIL  j, 
6.  Bacchid.  IV.  9,  i53.  Val.  Mai.  IV.  3,  3.  eit.)  die  Wette  eingehen. 
Coosensum  sequitur  sponsio,  qnae  stipulandoet  restipulando  fit» 
Itaque  in  ea  re  vel  iisdem  utuntur  verbis,  v«l  ila  loquuntin': 
sponsionemfaeere  cum  aliquo,  (Cicero  pas&im.  <GcU.  XIV *  9«) 
die  H^ette  ansteilen,  Sponsionem'  excipit  ipsura  coram  iudice 
vel  arLitro  daio  certameo,  quod  ita  exprimebaut;  c^rfare />^/2ore 
s,  spohsione,  confendere  sacramento  y  (Virg:  Ecl.  III.  5i.  Cic. 
ad  Div.VII.3».),  einenStreit  nach  angesteiHer  ff^ette  fUiiren» 
Denique  cauaa  utriuque  dicta ,  vel  vincere  sponsianem  s.  spon'^ 
sione  Cic  pro  Caeciu.  5i,  pro  Quintio  a^^^eX-eius  eondemnari 
litigantes  dicebantur,  pro  ea  parte,  secuudum  quam  index  sive  ar<« 
biier  litem  dederat  *,   die  Wette  gewinnen  oder  verlieren,- 

Harum  tgitur  dicendi  formarum  discrimina,  si  clare  per- 
^idisset  Garatonlus,  non  ita  perturbassct  sententiam  loci  Tul- 
jiaoi  in  Verr.  V.  54.  ut  ad  explicaiionem  eius  ioteliigendam 
Oedipo  contectore  opus  sit.  ^  Sed  narratio  Tnllii'  neutiquam 
obscura  est.  ServiJius  locutus  erat  liberius  de  Verris  impro* 
bitate  et  nequitia,  ideoque  haud  dubie  etiam  de  furtis,  quae 
maximam  dabaut  criminandi  materiam.'  Cuius  malcdiceotiae' 
ul  acerbas  a  Servilio  poenas  sumeret,  rnstituit  idem  furli  crimcn 
Servilio  iuferre,  ideoque,  cum  nemo  ageret,  nemo  postuiaretf 
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h.  e.  duii  «cmo  ScrTiKum  ia  tas  irocareiKtemqiie  ei  Hitenderet, 
co^it  cogere  homiDem,  qaasi  exorta  iaris -cootroversia,  sponsio' 
nem  facere  cumHctore  suo,  h.  e.  aecipere  provocationem  a  li- 
etore  Verrifl  ita  facieadam :  m  furtU  quaestum  faceret^  Jb.  e.  ni 
verum  esset,  quod  Serviliue  furti»  quaestum  ^acerei.  Id  qaod 
Servilius  de  Yerre  am  dixerat,  ant  dixisse  insimalabatar.  Sunt 
igitur  illaTCrba:  nifurtis  etc.  non  stipulantis  Seryilii,  quod  Ga« 
rafonins  ttatait,  neque  etiam  spondentisj  quod  idem^  Q^^^-^  ^ed 
licloris  Ferris  nomine  provocantis.  Yolebat  enim  Terres  Ser- 
vilinm  provocari  a  lictore  sao  ad  {Rgnus  dandum,  quo  iUun) 
iniquis  iudicibus,  de  sua  coborte  datis ,  facilius  damnare  posset. 
Mortnus  autem  Servilius  est  ante  stipulationem ,  qnac  ita  insti- 
foi  debebat:  Lictor:  Spondesne,  Seruiliy  HS  .duo.miliin,  ei' 
|0  .(qnod  ego  affirmo  et  tu  negas)  furtis  quaestum  facis? 
Stnilitis:  SpcndeOfSietc.  Tnm  Scrvilias:  Tuvero,  lictor^ 
spondesne,  ni  etc.     lAcXot'.   8pondeo,ni  etc.     -•  .\- 

,  Jam  cum  saiis  operae  et  laboris  in  maxima  temporis  ege- 
state  impendisse  nos  rei  impeditae  ac  dlfficili  videamur,  liceat 
Dobis  hic  vasa  colligere  et  ex  ea^  quae  in  manibus  fuit,  mate- 
ria  auferre  aliquid  ad  fulciendas  antir|uas  illas  aedes^  quarum 
pastodiam  a  muliis  anuis  sponte  suscepimus.  Plauuuas  intel- 
ligimus  fabulaSy  ad  quas^  uti  jB  ceteris  iogenii  nostri  occupa* 
tionibasy  ita  etiam  e  praecedeutium  verborum  expHcaiioue 
rednndare  aliqnid  ntilitatis  volumus.  £st  vero  locus  in  Rudente 
V.  3,  19 — 37.  cni  illustrando  ea,  quae  superius  tradidimus, 
baud  parum  iaservirc  arbitramur. 
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■     ..     ,Or\Q9^o.%n  mihi  talentum  tfiagfxvim  argenti,  p«rians«imflu«^  v  '*  ^. 

<v-.  ,  Dfu,  Giipc^  qnod.ttt  i»tum  tale^ntum  poscis?     Gr.  .|iirata.'«t  pi|liij^K. 

-D«re. .  Xo»  libet. iarare.  ,tan' ineo.  pontifex  periario.es?  ^.r  '-  v»,:' 

.   .D.ae.  Qaa  pro  re  4irgentum  promisit  hic  tibi?    Gr.  si  istsm  Vidhhim. ! 

.  In,  potestatem.eius  redegissem,   iaratus.e^t  dare    ,'   ^     /      -  V<:if, 

,    .  Mihi  taleatum  magnum  argenti.  .  ZjO.   cedo  quicum  habeam  iadxcenii  ;. 

.....  Ni.dolo  malo   in&tipulatua^  sia,   ^iye  etiam  hand  dam.siem:?^      '^    ''f 

Quin^ae.  et  yiginti  aniios  natus.     Gr.  habe  com  hoc.    Za.alio^at ..;... 

-  .  :       .:■■..■.     opns.  ..    .    ^       .  .     ■    .'  .  -'i 

J>(fetL  lam  ab  isto.  auferre  hand  sinam,  uisi  istom  condeiimaTeroI,  i-.- 

,■.■■.■■  ,.        ,   ■'■  --"■.■-         ■       ■.-■.   ;-"'«.■   '■ 

.  Dlsceptatur  inter  duos  de  pecunia  ex  pacto  solveuda ;  quam  .. 

cqm  is,  a  quo  pctebatur,  debere.se  negasset,     petitor  ob  iura- 

tam   promissionem   eo  certius  sibi  deberi  contendit,    reumque, 

non   flocci  facientem  ipsius  iiirisiurandi    religionem ,  periuris^. 

simum  appellat.     Huius  aJltercatlonis  testis  senex,  causam  servi 

sui  defensunis,  interrogat :   Gripe,  quod  tu  istum  talentum  pos" 

cis?    hoc  est  breviter  dictum  pro:  quidhocest,   quod  tu  etc, 

(in  qua  locutione  ^rwoc?  idem  valet  ac  ob  quod,    quare,    cur^ 

ut  Stich.  I,  s,  70.  Mostell.  III.  3,  61.)       Servus  causam  peii- 

tionis  in  iureiurando    gravissimam    eisse   existimans  respondet: 

iuratu  'st  mihi;     sed  elevatur  ea  Labracis  improbitate,     qui 

s    lcnonii  ingenii  memor  (V.  2,  68.)  libet  iurare  ait,  statimque  ad 

senem  conversus  eum  sic  increpat :    tun'  meo  pont\fex  periurio 

es  ?     Quibus  verbis   alieni    ncgotii  curam   exprobrari    seni    in 

promtu  cst;  illud  minus  patet,     cur  isto  mazime  modo  anjmi  ; 

sui  sententiam  expresserit.  Namquae  omniumverisimiUimavideri 


\ 

possltlnterpteiatio  Gronovii,    hanc  sei&tieiitiam  ilKs  verbis  sul>- 

iectam  esse  statuentis:  tibine  ob  id,  tanquam  pontifici,  debetur 

sactanientum  ?     ea  doctrlQae  fallit    specie,    veritatem  autetn 

propterea  nullam  habet^   quod  sacramento  nullus  in  pacto  illo 

•  convento  locus  fuerat.     Sacramentum  ebim,  ut  constat,    dicC- 

batur  certa    pecunia  a  litigantibus   post  editam  actionem ,  ■  Vi 

i.mutuke  sponsionis  iu  iure  factae,  apud  pontifices  deposita>   eo- 

rumque  aerario    ab  iis,  •  qui  causa  ceciderant,   commissa.     (v, 

,  Schreiter  Sacramentorum  —  cmtiquitates  I.  $.  3.)    .Ndn 

;  igitur  usus  .  erat  sacramenti  extra  civilem  actionera ,    quae  qui<- 

'.  dem  ab  illis  altercatoribus  nec  instituta  erat,    quia  nulla  pra6- 

cesserat  in  ius  vocatio,  sed  mera  altercatio  de  iure  fiebat:  nec 

'  institui  poterat,  qnippe  inter  servum  et  libertum :    nec  si  ambo 

liberi  fuissent,  locum  babuisset ,  quandoquidem  nullo  contracfu 

proprie  sic  dicto,   sive  nofuinalnm  cogites,    sive  innominatum , 

obligati  erant,  sed  ita  .tantum  inter  se  conveneraut:  faciam  ut 

'  des^  de  quo  paciscendi  modo  in  fr.  5.  $.  3.  D.  19.  5.  diserte  dict- 

'tur:  quodsi^faciam  ut  des  ^  et  posteaquam  Jeci ,  cessas  dare, 

^nulla  erit  civilii  actio  et  ideo   de  dolo  dabitur.     Ilaque  noh 

potuit  ob  depositiim  sacramentum  ponlificis  cogitatio  lenonedi 

:  subire, :  sed  propter  insimulatum  periurium;    qua  causa  nuUam 

propiorem  et  veriorem  esse  existimo.  Hoc  enim  crimine  presstfs 

leno,    etsi  ipsam  culpam  periurii  adeo  nihil  moretur,  ut  ipafe 

eam  maxima  oris  duritie  confitealur,  aegre  tameu  fert  eius  op- 

probrium  ab  homine  alieno  sibi  factum  ;     quem   ut  temerariae 

sedulitatis  commonefaciat,  iuterrogat  per  irouiam,    an  pontifex 

8i(.      £x  quo  apparet,   pontificis  hic  loci  non  ex  alia  rationie 
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mntibnem  fidri ,  i|ciam  ^ixr-  so;!^s  hjs  de.'  peritiriot  cogabsceircijL 
ei  iudicandi  legitima  erat  potesta»,  data  ea  quidem  pontificii^ 
btis  cum  sumnia  religioniim  cura  et  rerum  sacrarum  costodia.^ 
quarum  eos  interpretes  etiam  eatenus  fuisse  Cicero  docet,  qua^ 
teuus  responderint ,  quanto  aut  quo  scelere  aliquis  esset  pol^ 
lutu»*  De  harusp.  respons.  c.  X. 
-  Leiio  igitur  baud  duhie  id  dicere  vult:  oportere  se  periurii 
opproLrium,  si  a  poutifice,  viro  genere,  loco  et  dignitate  Dobiii^ 
earumqiie  i-erum  iudicaudarum  potestate  praedito ,  fiat^.  taGituii& 
pati;  Daemonem  autem  nequaquam  eum  esse  hominem,  qui  cam 
caODtumeliam ,  si  facere  ausus  fuerit,  a  se  ferat  tacitam.  Quod 
lerum  ^&ii^  «entiens  Daemoues  intactum  relinquit  penurium^ 
et  solam  promissionem  inquirendo  exsequitur.  Quam  sibt 
im^atam  esse  cum  servus  dicere  perrexisset,.  leno  iam  ad  causam 
suam  iure  agendam  -actionemque  in  personam  iustitueodam 
tcciagitur:  eedo^  quicum  haheam  iudicemy  ni  dolo  malo  eta 
Hts  verbis  Plautus  iosigoe  iurispnideotiae  suae  dedit  documea» 
tnm.  Ut  enim  lis  ioter  servum:  et  ieoooeu  de  obligatione  eat 
piromi«so  orta  legitimo  modo  decernereuiry  tiecesse  erat,  ut 
tervi  locOy  quia  caput  noo  habebat,  et  in  quem  obligaiio  ooi) 
cadebac ,  substitueretur  civis  Romanus,  qui  eius  rem  ageret 
Ticemque  gereret.  Postulat  igitur  leno  dari  sibi  aliquem,  cum 
qao  iure  agere  possit,  servoque  dominnta  ofiierooti:  babe  cum 
bocy  respoodet:  alio  opus  est;  quippe  cum  beoe  praevideret| 
ipsum  dominum  pro  servi  peculio  aoecrime  esse  propugoaturum^ 
Id  quod  «tatim  etiaifi  accidit.  Daemooes  eoim  hoc  sui  cbn« 
temta  olTeasuS)  Qoque  alium,  prReterquamse^  servi^advocatuai 


pttssnrtis,  ei  non  exspectans,  dum  res  ad  arbitnim  voceiur,  parjH 
tafe  praedae  spe  abreptus  ultro  scarbitrunl   interponit,    servi 
siii  ita  studiosum ,    ut  secundum  eum  litem    $e  daturum  esse 
ante  causae    cognitionem  poiliceatur.       Hoc  euim  sibi  volun€. 
vcrba  Uia :  lam  ab  isto  auferre  haud  sinam,  nisi  istum  con' 
demnavero;  a  nemine  adhuc  salis  intellecta  et  explicata.     Coa- 
vertit  enim  Daemones  se    ad  Gripum  tacitaque  roce  promittic, 
^cf  bodie  ab  eo  ndn  abindicaturum  esse  triobokim.     Nsmi  idem 
ea  Tcrba  significant ,  quasi  dicat :  non  patiar  te  ab  isto  abire/ 
pfiusquam  condemnatus    sit.       SciKcct  post   sinam   excidiss# 
^detur  tef  et  versus  ita  scribendus  esse:  lam  ab  isto  auferr^ 
haud  sinam  te,    ni  istum  condemnavero.       Ita  vero   pro  ab* 
rr^   dicere   Planto  usitatnm    est.      Rud.  IV.  5,  io5.  Aufer  t& 
tnodo,     Asin.  II.'3,  65.  Aufer  te  dorhum.      Exinde  iamnoi^ 
mdderate  et  ordine,  sed  cum  terrdre  ac  tumultu  a  Daemone 
Agitur,  qui  dnm  arbitri  pariter  atque  pctitoris  personam  geritf 
eam  litis  dirimendae  viam   ingreditur,    quae   nullam  babet  iir 
iure  facnltatem  atque   rationem.       Sed  illud  rursus   e  medi<» 
iure  depromtum  est,  qudd  Plautus   Labracem  fiugit  excepti<^ 
nem  facere  doli  mali  et  circumscriptionis  adolescentium  Ieg# 
PlaetOria.       De  quibus   exceptionibus    uberius   dicere   longnn» 
foret.     Sed,    quod  ad  ipsam  formulam  attinet,   boc  praeterir^ 
nequeo ,    eiusmodi  exceptiones  in  iure   faciendas    pendere   ab 
6iiiissis   aliquibus  verbis  ad  iudicem  spectantibus,    qnalia  fere 
haec  sunt :     quo  iudice  lit^m  amittam  s.  pignoris  damnabot 
s.  cortdictum  pra^stabo;     c^ibuscum  addita  conditio  per  par« 
ticnlam  7ZI  ea,   quam  supra  expqsui,  raiione  vera  et  necessaris 
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rcciissiine  copulatur.  AKa  autenx  ratlo  est  earum  exceptionumy 
quae  ipsiiis  spODs.ioDis  verbis  iDcluduDtury  iu  quibus  istae  yo- 
^ulae  si  et  ni  noD  iudicaDt  coDditioues,  quibus  spondetur,  sed 
deteFmiuaot  eas ,  et  sunt  quasi  coDditioues  couditioDum.  la 
quam  rem^  ut  eorum  voluDtati  satisfiat,  qui,  quod  aliquo  iu 
loco  videriat,  alio  in  loco,  Disi  demODStratum  est,  uequeuut 
cogiioscere,  ulamur  exemplo  a  SigODio  proposito,  sed  dod  dis 
lucide  exposito  p.  725.  SpoDsio  eoim  cum  exceptioue  cod- 
iuncta  ita  debet  procedere:  Spondesne,  */  hereditas  mea  sity 
ni  testamentum  prodatur?  Spondeo ,  si  hereditas  tua  sit» 
ni  tSstamentum  prodatur*  Tu  vero  spondesne ,  ni  heredi' 
tas  tua  sit,  ni  testamentum  prodatur?  Spondeo ,  ni  here- 
ditas  mea  sit,  ni  testamentum  prodatur.  Quemadmodum 
igitur  iu  iudice  propter  exceptiouem  ferCDdo ,  ita  etiam  iu 
spODsiooe  cum  exceptioue  coniuucta,  formula  a  reo  stipulaudi 
CODcipi  debebat,  erravitque  haud  dubie  SigoDius^  quod  resti- 
pulationem  stipulationi  anteposuit. 


Pluribus  super  re  propdsita  dissererem,  si*  hanc 
scribendi  opportunitatem  mea  potius  quam  scholae 
causa  mihi  datam  esse  censerem.  Sed  quoniam 
muneris  mei  ratio  magis  aliquod  necessarium  a  me 
officium'  desiderat,  modum  s^riptioni  esse  imponen* 
dum  intelligo,  et  ad  id  transeundum,  quod  in  me- 
diuin  profeni    et    a   doctis    pariter     atque    illiterati« 
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hotninibus  cognosci  rei  publicae  plurimum  inteiest. 
Nam  cum  tristi  fortunae  volubilitate  et  mirifico  ca- 
3Uum  humanorum  ludibrio  in  ea  tempora  inciderimus, 
quibus  paucorum  quorundam  inquietorum  hominum, 
qm  ingenuarum  artitim  studia  ore  profiterentur,  fru- 
ctus  et  vsuras  vita  factisque  contemnerent ,  insania 
atque  scelere  accidit,  ut  ex  illorum  summa  infamia 
literarum  dignitati  immerita  labes  adspergeretur, 
vulgoque  ii,  qui  artibus  et  philosophiae  fideliter  dediti 
€5sent,  existimarentur  contumaces ,  refractarii  et  con- 
temtores  esse  magistratuum,  eorumue  per  quos  publica 
administrantur ;  non  potest  bonis  et  integris  civibuS 
quidquam  magis  cordi  esse,  quam  persuaderi  sibi 
penitus,  in  ludis  literariis  liberorum  suorum  non  in- 
genia  solum  utilissima  quaque  scientia  imbui ,  sed 
«nimos  quoque  ad  omnia  honestatis  officia  cum  in 
privata,  tum  in  publica  vita,  religiose  obeunda  se- 
^ulo  institui  et  educari.  Sciant  igitur  omnes,  quos 
illa  de  liberorum  s.uorum  voluntate  dubitatio  solli- 
citos  habet  parentes,  a  scholae  nostraemagistris  in 
eam  semper  et  nunc  cum.maxime  ciu-am  incumbi,  ut 
disciplinae  sulae  traditi  iuvenes  cum  ad  ceterarura 
exercitationem  virtutum  conformentur,  tum  inprimis 
patriam  amare,    securitatis  publicae  custodes  colere, 
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et  communi  omnium  saluti  bene  consulere  mature 
.discant.  Cuius  disciplinae  £ructum  in  iis  adolescen- 
tibus,  quojs  e  scholae  palaestra  ad  amp|iora  studia 
hoc  anno  ablegavimus,  perspicuum  et  manilestum 
fore,  non  speramus,  sed  plane  conEdimus.  Etsi  emm 
animi  nostri  verecundia  et  humani .  iudicii  imbecilli- 
tas  prohibet,  quo  minus  de  iis  spondere  velimus,  m 
boni  adolescentes-  sint,  praesertim  cum  ea  res  innur 
merabilibus  officiis  et  laudibus  contineatur»  et  tanta 
sit,  quam  ne  de  sapiente  quidem  praestare,  nedumrde 
adolescentibus  in  lubric^  via  positis,  qua  quis  sine  ali* 
qua  prolapsione  vix  ingredi  possit,  polliceii  sanus 
quisquam  audeat;  tamen  id  audacter  licet  statuere, 
universos  iilos,  quos  ingenio  et  doctrina  dissimiles  et 
inter  se  discrepantes  iam  e  sinu  nostro  dimisimus,  de 
eo  tacita  quasi  conspiratione  con^uere,  ut  de  repu- 
bhca  bene  sentiant,  deque  ea  in  omni  vitae  perpe» 
juitate  pro  viribus  optime  mcreri  velint.  Eorum 
haec  sunt  nomina: 

CAROLVS     HENRICVS     BRENNER, 

Lipsieitsi»* 

GVILIELMVS      HEMMLEBEJV, 

Rahniiiensis. 
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'    CAROLVS  TRIDERICVS   ZOELLNER, 

Mittolbusanns. 

CAROLVS     LVDOVICVS     PFVHL, 

Lipsiensis. 

FRIDERICVS     GVILIELMVS     ASSMANN» 

.;  '-  ^  Lipsiensi?.  > ' 

lOHANNES     GODOFREDVS    KOEHLER, 

Oeltzschaviensis. 

ADAMVS     GVILIELMVS     BEYER, 

WeissenboTnensis» 

CAROLVS     FmDERICVS     GOTTLOBVS     PINKERT, 

Corbetbanus. 

CAROLVS     GVJLIELMVS     DINNDORF, 

-     ■  Lipsiensis,  . 

GOTTLOBVS  CAROLVS  ALBERTVS  HERING, 

Bacbranus.  -      •    .. 

CAROLVS     CHRtSTlANVS     STAEBER, 

Eilenburgensis. 

lOJUNNES      FRIDERICVS     HELBIG, 

Luccavia  Altenburgicus. 

lOHANNES     SAMVEL     RICHT^R, 

Dautschenns. 
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CARGLVS  GODOTREDVS  GEBHARD, 

Ducleistadieneis; 

CAROLVS  GOTtHELF  BENEMANN, 

Zoerbigiensis. 

Qui  vero   sequuntur  quatuor  adolescentes : 
CAROLVS     FRIDERICVS     AVGVSTVS     FRITZSCHE, 

Steinbacensis. 

CAROLVS     GOTTLOBVS     HENRICVS     SCHEVBNER, 

Lunzenaviensis. 

( 

FRIDERICVS   carolvs    gvstavvs    stieber, 

Niedeitopfstadiensis, 

GVXLIELMVS    LVDOVICVS    FRIDERICVS    RICHTER, 

Lipsiensis  : 

ii,  antequam  e  scholae  tinibra  in  academiae  lucem 
studia  sua  proferant,  re  laudabiliter  et  feliciter  gesta, 
erga  salutis  suae  post  Deum  Immortalem  maximos 
auctores ,  amplissimum  urbis  Senatum ,  et  fideles 
magistros,  gratissimi  animi  publica  edent  specimina. 
Ad  quos  optimae  frugis  adolescentes  benevole  et 
cum  nonnulla  venia  audiendos,    vt  Magnifici  et 
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Illvstbes  Vtrivsqve  Reipvblicae  Proce- 
R£S  et  rei  nostrae  egregii  Favtores,  haud  grava- 
tim  coire  animum  inducant,  ac  tales  impertire  se 
nobis  hoc  tempore  velint ,  quales  experti  sumus 
antea  saepenumero,  id  etiam  atque  etiam  vehemen- 
ter  rogamus.  ' 
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